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Las nueva economia global:

la economia “glognitiva”

(en la que Argentina participa muy débilmente)

PRIMERA PARTE

A) La economia del conocimiento

La globalizacion se adapta. Una de las manifestaciones de ello es que
asistimos a lo que puede llamarse la cuarta globalizacion, o la de la
economia del conocimiento.

El conocimiento manifestado a través de diversas formas y aplicado a la
produccion se ha convertido en el principal motor de la economia global.
Patentes, royalties, propiedad intelectual, know-how, servicios,
innovacion, ingeniera aplicada, diversas herramientas de creaciéon de
reputacion, certificaciones y cumplimientos de estandares garantizados
(publicos y privados), nuevas tecnologias para la diferenciacion de la
produccién, diserio, marcas, management, capital intelectual en general y
varias otras vias de innovacion generan una nueva economia.

No siempre es facil cuantificar o mensurar este aporte. Pero la nueva
globalidad se apoya en esta principal fuerza.



Como inicio de este trabajo se dan cuenta de algunas de las
manifestaciones de esta nueva economia y de la globalidad de la misma
(la economia “glognitiva”). Y a continuacion de proveen explicaciones de
la transformacion productiva que en esta condicion ocurre en el mundo.

B) Diversas vias de manifestacion de la economia del
conocimiento internacional

Se desarrollan a continuacion diez items que permiten ilustrar las vias
de desarrollo de la nueva economia del conocimiento.

1. Las patentes

Una muestra (no la Unica) de lo antes referido es la expansion
(porcentualmente muy por encima del alza del producto bruto mundial,
del comercio global o de la inversion internacional) del patentamiento
(innovaciones).

La aplicacion por cantidad de patentes crece ano a ano. Lo muestra el
cuadro del ultimo informe de la WIPO al respecto:

Patent applications filed worldwide reached 3.3 million
1.1. Patent applications worldwide, 2004-2018
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En 2019, las solicitudes internacionales de patentes presentadas por
conducto del PCT aumentaron en un 5,2% (265.800 solicitudes) y cada
ano aumentan sistematicamente.

Dice la WIPO que con 58.990 solicitudes presentadas en 2019 a través
del sistema del Tratado de Cooperacion en materia de Patentes (PCT) de
la OMPI, China puso fin al liderazgo de los EE.UU. (57.840 solicitudes en
2019) como el mayor usuario del Sistema del PCT que ayuda a incentivar
y difundir la innovacion, posicion que los EE.UU. ocuparon cada ano
desde que el PCT comenzo6 a funcionar en 1978.

Las patentes registran la evolucion creativa de la economia internacional.
Y la evolucion de la creacion certificada no se detiene.

Una década de crecimiento de los servicios de Pl de la OMPI

Servicio 2009 2019 Crecimiento en 10 afios
PCT (patentes) 155.408 265.800 71.0 %

Sistema de Madrid (marcas) 36.094 654.400 78,4%

Sistema de la Haya (dibujos y modelos industriales) 8.166 21.807 167.0%

Japan 52,660
Germany 19,353
Republic of Korea 9,085

EEUU sin embargo es mas internacional en esta materia y logra mas
participaciéon de no residentes en las aplicaciones. Y participa en la
mayoria de las patentes buscadas por no residentes en otros paises.



U.S. applicants filed the largest number of applications abroad
1.4. Patent applications filed abroad by the top 10 origins, 2018
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Source: Figure A18.

Y ademas -como parte de esa globalidad- los EEUU son una economia
que atrae patentes surgidas en el exterior:

3.1 million patents were in force in the U.S.
1.8. Patents in force at the top 10 offices, 2018
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Pero algo relevante es que el continente asiatico en general es mas
productivo en el ratio patentes / PBI. Corea del Sur en particular (que se
destaca en las diversas manifestaciones de la nueva economia) tiene una
alta performance en relacion a la dimension de su economia. Y Asia en
conjunto muestra que ha aprovechado la globalizacién para ser un
contiente activo en la creacion de nuevo valor.



The Republic of Korea had the highest number of

patent applications per unit of GDP
1.5 Resident patent applications per USD 100 billion GDP for the top 10 origins, 2008 and 2018
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Sin embargo ademas de analizar el flujo anual, si se considera el stock de
patentes en vigencia acumulado EEUU es el mercado con mds relevancia.

A lo largo de la historia EEUU ha sido el mas activo en la generacion de
patentes lo que le da un piso mas alto y también justifica parcialmente
que su dinamismo actual incremental no sea tan alto.

Es la economia que actua sobre el piso mas alto en la materia.



A39. Trend in patents in force worldwide, 2008-2018
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Mote: World totals are WIPO estimates using data covering 125 offices.

Source: WIPO Statistics Database, August 2019

2. Copyrights

Definida como el derecho exclusivo de un autor, editor o concesionario
para explotar una obra literaria, cientifica o artistica durante cierto
tiempo, los copyrights son una proteccion a la propiedad del creador.

Como modo de alentar el desarrollo de los derechos, los paises continuan
avanzando en la proteccion de los mismos. Los paises que mejor protegen
el copyright se involucran en las plataformas internacionales de
generacion de conocimiento de manera dinamica y virtuosa.

Segun el US Chamber International IP Index EEUU es el pais que ,as
alienta su desarrollo porque es el que mejor protege estas creaciones,
seguido de Singapur y el Reino Unido: y en nuestra region Costa Rica,
Meéxico, Peru, Colombia y Chile esta relativamente bien calificadas.

El indice califica entre O y 100 las condiciones de proteccion de los
copyrights en los paises medidos. Se exhibe a continuacion la
ponderacion de la publicacion en 2020.
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3. Proteccion de secretos e informacion confidencial

En materia de protecciéon de secretos e informacion confidencial debe
decirse que ella ocurre cuando hay legislacion adecuada y oficinas de
resolucion de conflictos eficientes y profesionales, lo que supone vigencia
efectiva de contratos respectivos, enforcement por eficiencia protectiva y
un sistema institucional capaz de resolver violaciones.

Ahora bien, los sistemas varian segun los paises. Asia ha mejorado en los
ultimos anos y en particular Corea del Sur como pais por un lado y por



el otro el ultimo acuerdo logrado entre EEUU y China (que llevaron a
hacer en el gigante asiatico algunas reformas y enmiendas para mejorar
su sistema) sin ejemplos de evolucion.

Segun el US Chamber International IP Index Alemania, los Paises Bajos
y Suiza son los mas avanzados (el ranking califica ente O y 100 los paises
y se expone abajo el resultado del indice 2020):
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4. Las marcas comerciales



Otra manera de constatar el desarrollo de intangibles en la economia
internacional es la proliferacion de marcas comerciales registradas
(trademarks).

Crecen como modo de evidenciar la aparicion de novedades comerciales.
Las marcas no solo son referencias nominales sino que detras de ellas -
en el dinamismo de la nueva economia- hay nuevos productos o modelos.

An estimated 10.9 million trademark applications were filed worldwide
2.1. Trademark applications worldwide, 2004-2018
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La cantidad de nuevas marcas en el mundo sigue creciendo y ello ocurre
en un mercado comercial mas internacional. Las marcas son el mas
popular medio de creacion de intangibles, reputacion y reconocimiento.

Una década de crecimiento de los servicios de Pl de la OMPI

Servicio 2009 2015 Crecimiento en 10 afios
PCT (patentes) 155.408 265.300 1.0 %
Sistema de Madnd {marcas) 3G6.094 G4.400 TE.4%
Sistema de la Haya {dibujos y modeles industriales) 5.166 21.807 167 .0%

En 2019, los solicitantes de los EE.UU. (10.087) presentaron el mayor
numero de solicitudes internacionales de registro de marcas por la via
del Sistema de Madrid, seguidos de los de Alemania (7.700), China
(6.339), Francia (4.437) y Suiza (3.729).



En relacion a la comparacion interanual, las mayor evolucion comparada
se observa -entre los 15 principales paises de origen- en Turquia
(+37,8%), la Federacion de Rusia (+15,6%), los EE.UU. (+14,3%) y Suiza
(+10,2%), que registraron un crecimiento de dos digitos. Por el contrario,
Italia (-16%) experimento un fuerte descenso.

Es en el plano de las marcas donde la nueva economia muestra mas
globalidad e internacionalidad: accion mas alla de las fronteras. Asi,
como modo de constatar la referida globalidad del asunto puede
destacarse que en el mundo los no residentes crean casi un tercio de las
marcas (fuente WIPO)

Non-resident applicants accounted for 30.4% of total
trademark filing activity in the U.S.
2.3. Trademark application class counts for the top 10 offices, 2018
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Las marcas comerciales son registros que acreditan el desarrollo de unos
de los intangibles mas relevantes. Su valor es econémico pero a la vez
acreditan novedades adoptadas por el mercado.

En materia de dinamismo reciente debe destacarse que crecen
especialmente en Asia. En stock de marcas Asia lidera claramente (Europa
le sigue). Aunque, como en otros ambitos, en materia de internacionalidad
debe decirse que en Norteamericana hay una gran participacion de no
residentes en su creacion (como también en Asia).



B8. Trademark application class counts by region, 2008 and 2018

Average

Application class count Resident share (%) Share of world total (%)  growth (%)

2008 2018 2008 2018 2008 2018 2008-2018

Africa 178,600 245,500 43.0 44.9 33 17 a2
Asia 1,996,800 10,045,700 7.8 046 36.2 700 17.5
Eurape 2,116,800 2,252,200 B6.7 7248 384 15.8 0.6
Latin America and the Caribbean 557400 751,000 639 68.0 101 53 30
Maorth America 511,200 827,800 724 66.7 8.5 58 AT
Oceania 139,400 199,600 575 504 25 1.4 a7
World 5,511,200 14,321,800 678 838 100.0 100.0 10.0

Mote: Tatals by geographical region are WIPO estimates using data covering 169 IP offices. Each region includes the following number of offices:
Africa (34), Asla (48), Europe (43), Latin America and the Caribbean (37), North America (2) and Oceania (5).

Source: WIPO Statistics Database, August 2019,

B29. Trademark applications by top three sectors at the top offices, 2018

i G0
g
2
g e u
2
a
aq
5 2
N N | - ]
5 o . .
& d
Q& & (fp @ « ¥
& ¢
17
@9’
&
Office
I AGRICULTURE I BUSINESS SERVICES I CLOTHING AND ACCESSORIES

]| RESEARCH AND TECHNOLOGY || TRANSPORTATION

Note: EUIPQ is the European Union Intallectual Pro
sectors are abbraviated. See www.w
based on thair 2018 totals. China is r

ty Office. Industry sectors based on class groups are those defined by Edital. Some industry
ice for a complete list of all class 2 top three sectors and top offices were selectad
t prasented hera due to the incompleteness of 2018 Chinese Nice Class data.

Source: WIPO Statistics Database, August 2019,

5. Los disenos industriales registrados

Una manera adicional de evidenciar el desarrollo de intangibles y la
economia del conocimiento es el avance de registros de disefio industrial
en el planeta. Se refieren a un aspecto de la economia (que es



»

crecientemente una actividad basada en servicios pero que “intangibiliza
la produccion de bienes) que es un ambito donde la innovacion se
manifiesta de modo creciente.

Las aplicaciones en este plano también crecen. Lo evidencian los graficos
siguientes (fuente WIPO)

An estimated 1.02 million industrial design applications were filed worldwide
3.1. Industrial design applications worldwide, 2004-2018
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Source: Figure C1.

The number of designs contained in applications totaled 1.31 million
3.2. Number of designs in industrial design applications worldwide, 2004-2018
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Source: Figure C2.



C27. Trend in industrial design registrations in force worldwide, 2010-2018
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El stock de disenos vigentes crece, ademas, como efecto de la creatividad
de la nueva economia en el planeta.

C29. Industrial design registrations in force in 2018 as a percentage of total registrations
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Source: WIPO Statistics Database, August 2019.

Y, como en otros rubros, China lidera también en la tendencia en la
materia



China received 54% of all designs contained in applications filed worldwide
3.3. Application design counts for the top 10 offices, 2018
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Pero China no esta sola. El continente asidtico en general ha sido el gran
ganador de la mas reciente etapa de la globalizacion productiva.

C8. Application design counts by region, 2008 and 2018

Mumber of designs Average

in applications Resident share (%) Share of world total (%)  growth (%)

Region 2018 2008 2018 2008 2018 2008-2018
Africa 18,600 17,400 42.0 614 23 1.3 =07
Asia 483,500 914,500 B8.6 2.8 58.3 69.7 6.6
Europa 255,300 301,300 56.2 723 na 2310 17
Latin America and the Caribbean 16,000 15,300 an.7 4889 20 1.2 =04
Morth America 33,100 54,000 48.7 437 41 41 50
Oceania 8,300 8,700 324 an 1.0 07 16
Total 814,800 1,312,600 T4.2 84T 100.0 100.0 4.9

Note: Totals by geographical region are WIPO astimates using data covering 148 IP offices. Each region includes the following number of offices:
Africa (29), Asia (42), Europe (41), Latin America and the Caribbaan (29), North America (2) and Oceania (5). For information on geographical ragion
classification, see the Data description section.

Source: WIPO Statistics Database, August 2019,

Aunque, segun WIPO, como otro modo de mostrar mas integracion con
la economia mundial (en esto influye ser el mayor emisor de inversion
extranjera directa del planeta), también en este rubro es desde EEUU que
se lideran los flujos de aplicaciones de no residentes.
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Algo relativo a ésto es el de los dibujos y modelos. En 2019, el numero de
dibujos y modelos contenidos en las solicitudes presentadas en virtud del
Sistema de La Haya aument6 en un 10,4%; hasta alcanzar la cifra record
de 21.807 dibujos y modelos. Alemania, con 4.487 dibujos y modelos,
sigui6 siendo el principal usuario del sistema internacional de registro de
dibujos y modelos. La Republica de Corea (2.736 dibujos y modelos)
supero6 a Suiza (2.178) y paso a ser el segundo mayor usuario del Sistema



de La Haya en 2019. Italia y los Paises Bajos ocuparon el cuarto y quinto
lugar, respectivamente, con 1.994 y 1.376 dibujos y modelos.

6. Los alimentos. Las variedades de vegetales y la biotecnologia

Otro modo de detectar la evolucion de la economia del conocimiento es el
de registro de variedades vegetales.

Siendo la industria agroalimenticia una actividad muy internacional
(explica demas el 10% de todo el comercio transfronterizo planetario) el
alza en este tipo de innovaciones es sumamente relevante también. Los
datos de WIPO lo exhiben.

Applications grew by 8.9%
4.1. Plant variety applications worldwide, 2004-2018
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En esta materia también China lidera.

China is the top destination for plant variety applications
4.2. Plant variety applications for the top 10 offices, 2018
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D14. Trend in plant varieties in force worldwide, 2004-2018
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Mote: World totals are WIPO estimates using data covering 70 offices.

Source: WIPO Statistics Database, September 2019,

A diferencia de lo que ocurre en otras disciplinas antes referidas, en ésta
Europa tiene una posicion de mayor desarrollo por nimero de aplicaciones.

Y -mas alla del stock de aplicaciones- es Asia quien se muestra mads
dinamica en el crecimiento reciente.



D4. Plant variety applications by region, 2008 and 2018

Average

Number of applications Resident share %) Share of world total (%)  growth (%)

Region 2008 2018 2008 2018 2008 2018 2008-2018
Africa 397 502 n2 181 a 25 24
Asia an22 7967 Tar 850 218 384 10.2
Europa 5,767 7824 TA.B G6.8 451 8.7 a1
Latin America and the Caribbean 1,081 1482 44.0 397 8.5 73 a1
Morth America 1472 1939 45.3 481 154 98 =02
Oceania 53 496 45.2 a7 42 25 =07
World 12,780 20,210 B4.7 68.4 100.0 100.0 47

Note: Totals by geographical region are WIPO estimates using data covering 70 offices. Each region includes the following number of offices: Africa
(6), Asla (12), Europe (33), Latin America and the Caribbean (14), North America (3) and Oceania (2).

Source: WIPQ Statistics Database, September 2019.

D10. Plant variety applications for the top 20 origins, 2018
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Source: WIPO Statistics Database, September 2015,



D11. Plant variety applications abroad for the top 20 origins, 2018
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Mientras, por otro lado, otra de las mayores areas de evolucion de la
economia de los intangibles y el conocimiento es el de la biotecnologia.

La evolucion de la propiedad intelectual en la materia lo muestra:



The rise of genetic engineering coincided with an increase in subsequent patent filings
Figure 4.1 Total patent filings of plant biotechnology, 1970-2016
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La evolucion de la demanda mundial de alimentos ha sido acompanada
y respondida por la oferta gracias a la capacidad de reaccion en esta
materia.

A diferencia de otros rubros en esta drea EEUU lidera el dinamismo y la
innovacion.



Crop biotechnology patent filings from the U.S. have grown faster than from Europe

Figure 4.2 Share of plant biotechnology filing over total patent filings by origin (%), 1970-2016
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Al menos en materia de patentes es muy evidente, como lo muestra el
mapa:



The distribution of agricultural biotech innovation has been relatively wide since the 2000s

Figure 4.4 Distribution of plant biotechnology innovation centers by patent filings (left)
and publication (right), 1998-2007 (top) and 2008-2017 (bottom)
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Source: WIPD based on PATSTAT, PCT and Wab of Science data (See Technical Noles
Minte: Eize of bubblkes oorresponds 0 tha relatihva voluma of patent and sciemilic publicationds, nespecTvely.

En materia de publicaciones cientificas (otro indicados que se considera
valioso al respecto) en esta materia hay un alza en la distribucién en el
planeta; y es este rubro uno de los escasos en los que Argentina aparece
con alguna relevancia (menor en comparacion mundial, pero relevancia
al fin).



Pero mas alla de ello, en lo mas activo y empirico, es en materia de
clusters en marcha (operacion, produccion, accion) donde hay tres claros
centros mundiales:



Agricultural biotechnology clusters are spread across the globe

Figure 4.5 Global distribution of plant biotechnology innovation clusters, 1970-2017
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En este rubro el sector privado en manos de empresas multinacionales
ejerce el liderazgo en innovacion.

Aunque partenariados con el sector publico en algunos rubros son
relevantes.



Innovation by the private sector is the main driver of agricultural biotechnology
innovation, but public—private and public—public collaborations are on the rise

Figure 4.3 Trend in patent co-application type by number (left) and share (right), 1980-2016
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Source: WIPD based on PATSTAT and PCT data (see Technical Notes).

7. Las indicaciones geogradficas

Otra manifestacion del desarrollo de la economia de los intangibles es el
de las indicaciones geograficas. Instrumentos reputacionales creadores
de cualidades incorporeas que diferencian el producto, éstas confieren
capacidad de singularizacion, y son otro item de la creacion de elementos
que confieren cualidades singulares competitivas.

Y también -aun habiendo comenzado mas tarde- China lidera este
movimiento.

Aunque la Unién Europea con su tradicién y su permanencia en la materia
sigue siendo un actor significativo. Lo muestra el grafico de WIPO.



China had more than 7,200 GIs in force in 2018
5.1. Geographical indications in force for selected national/regional authorities, 2018
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GIs in force based on national systems accounted for 68.1% of total GlIs in Germany
5.2. Geographical indications in force fur EU member states, 2018
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Note: This figure shows the total number of geographical indications in force in the EU member states, broken down by Gls in force based on the EU
regional systems and agreements and on national systems. The EU has regional systems for the protection of Gls covering agricultural and foodstuff
products, wines and spirits.

Source: WIPO Statistics Database, August 2019.



8. La proteccion a la comercializacion de activos intangibles

Segun el US Chamber International IP Index la transferencia de
tecnologia y las politicas de licencias al respecto son criticos procesos de
cuidados de innovaciones y proteccion del traslado de esas innovaciones
para transformarlos en productos comercializables (bienes o servicios).
Dice el indice citado que los sistemas mas efectivos de transferencia de
tecnologia estan basados en estructuras de propiedad intelectual y
protecciones de los contratos y las propiedades que minimizan barreras
y riesgos y facilitan asociaciones y partenariados basados en acciones
libres entre actores en el mercado.

Mientas Australia, Israel y EE.UU. lideran la clasificaciéon sobre los
sistemas al respecto, el indice reconoce las mejoras recientes en Singapur
y Suiza, que han creado -entre otros- incentivos tributarios.
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9. La nueva industria de la veracidad: el blockchain

Todo lo antes expuesto muestra la dimension de la nueva economia. Pero
la misma también esta siendo superada dia a dia, por nuevos
instrumentos. La gran revolucion ocurre ahora en lo que se esta llamando
la “industria de la veracidad”. La capacidad de conceder certidumbre a
través de instrumentos no estatales que generan valor. El gran medio

para esto es

el blockchain.
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La economia esta desarrollando novisimos instrumentos que certifican
de modo inviolable condiciones, calidades, estandares, procesos,
caracteristicas, atributos. Y esa capacidad para conceder certidumbre
sobre productos, condiciones, procesos, cualidades a través de
instrumentos nuevos que no sean estatales (lo que contribuye a un nuevo
fenomeno: la creacion de lo publico no estatal) sera la gran revolucion de
la nueva industria de la veracidad.

Dicen en un trabajo al respecto Jesus Trujillo, Val Srinivas y Steve
Fromhart (en Deloitte Insights) que blockchain es una “foundational
technology” como internet o la telefonia movil.

Y para evaluar su crecimiento analizan la informaciéon proveniente de
GitHub la mas grande plataforma software global de colaboracion.

Figure 3. Blockchain on GitHub
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Source: Deloitte analysis of GH Torrent data and GitHub API data, as of October 12, 2017.

Deloitte Insights | deloitte.com/insights

Explica la fuente citada la evolucion de los llamados OSS que dan lugar

a este nuevo fenomeno que transformara la generacion de intangibles: el
blockchain.



Evolution of blockchain technology

By Jesus Leal Trujillo, Steve Fromhart, Val Srinivas
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Evolution of blockchain technology

By Jesus Leal Trujillo, Steve Fromhart, Val Srinivas
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Pero en el trabajo citado se da cuenta de la participacion de las economias
mas grandes en mucho mayor intensidad en el desarrollo del fenomeno.

Evolution of blockchain technology @ @

By Jesus Leal Trujillo, Steve Fromhart, Val Srinivas
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Evolution of blockchain technology @ @

By Jesus Leal Trujillo, Steve Fromhart, Val Srinivas

Figure 5. Top 10 cities for blockchain development (number of projects)"
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10. El contexto: la vigencia de los derechos subjetivos y la
conectividad.

Un aspecto a considerar para todo ello es la doble condicion de la vigencia
de los derechos y el soporte conectivo.

En relacion a lo primer debe decirse que el US Chamber IP Index califica
los paises segun su efectiva capacidad de garantizar la propiedad
intelectual (enforcement) y, en ello, EEUU, el Reino Unido y Francia
aparecen como los mejor calificados (Argentina esta entre los peores).
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Pero por el otro lado esta nueva economia se vincula directamente con la
expansion del trafico de informacion (patentada o no -en su mayoria no

patentada-) por

internet, informacion que se alimenta con el

conocimiento, que es el principal insumo del produccion de hoy.

Se trata de las redes internacionales de produccion.



Global Internet Protocol (IP):

Figure Evolution of global Internet traffic, selected years
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WIPO, la institucion global en propiedad intelectual, habla de que existe
en el mundo una “data value chain”.

Pues bien: no todos juegan con la misma intensidad: segun Unctad,
Africa y Latinoameérica cuentan con solo 5% del total de data centers del
mundo. Mientras China y EEUU son origen del 75% de todas las patentes
mundiales relativas al desarrollo de blockchain, 50% del gasto mundial
en desarrollo de IoT (internet de las cosas, o internet que vincula a objetos
autonomamente) y 75% del mercado mundial del “public cloud
computing” (informacion subida a plataformas digitales de uso publico).
Y, lo que es mas relevante, son casi 90% del valor capitalizado por
companias de las 70 mayores empresas de plataformas de internet del
planeta (para la que Europa logra solo 4%, y Africa y Latinoamérica
juntas solo 1%): 7 superplataformas concentran dos tercios del valor de
mercado capitalizado global: Microsoft, Apple, Amazon; Google,
Facebook, Tencent, Ali Baba.

La creacion de valor es crecientemente digital. E1 conocimiento aplicado
y la innovaciéon es cada vez mas relevante. Y la geografia muestra que no
todos participan de igual modo.

Dice Unctad que el impacto de la creacion de valor debe ser agregado al
de la apropiacion del valor creado, y que esto ocurre en diversas
dimensiones (productividad, valor creado o agregado, empleo, ganancias
y comercio), para distintos actores (trabajadores, companias de todas las
dimensiones, plataformas conectivas y gobiernos), y para diferentes
componentes de la economia digital (el nucleo, las partes cercanas, las
mas mediatamente vinculadas y las que son impactadas por el alcance
final de la misma).

La tabla siguiente resume lo presentado por Unctad.
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Es altamente complejo medir la economia digital. En su nucleo -segun la
fuente citada- puede alcanzar hasta 15% del PBI global, pero
considerando el valor agregado anual en la materia EEUU y China crean
el 40% del valor total anual. Y si, mas alla de la economia digital,
tomamos la llamada economia intangible estamos hablando (como
explicare mas abajo) de casi la mitad del PBI global. Y si, mas aun,
tomamos la llamada economia del conocimiento, estamos hablando ya de
mucho mayor y se entiende que explica mas de la mitad del producto
mundial.
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C) Los cambios en el comercio internacional

Todo lo antes expuesto se internacionaliza. Mas abajo se explica el modo
en el que se forman comunidades supranacionales.

Pero una manera de hacerlo es la del comercio internacional de servicios,
el mas dinamico en el planeta.

Ya antes de la pandemia actual habiamos estado iniciado en el mundo
un proceso de cambio: la ya referida tendencia a la intangibilizacion de la
produccién en la economia mundial. Y la confluencia de varias de esas
citadas transformaciones, sumandolas a los efectos que tras la crisis
sanitaria se estan produciendo en sensibilizaciones, legitimidades,
regulaciones y exigencias, todo esto conduce y conducira probablemente
a una aceleracion de esa “intangibilizacion”.

Las comunicaciones, el conocimiento, la informacién aplicada, las
patentes y la propiedad intelectual, el saber organizacional, los actos
innovativos, las marcas, el capital intelectual, todo forma parte del
principal motor que tiene ahora la economia global: los incorporeos. Y los
servicios se relacionan con ellos.

El valor generado cada ano por el capital intangible duplica al generado
por el tradicional capital fisico (este ano la diferencia sera auin mayor). Y
en ese marco en diez anos el comercio internacional de servicios crecio
60% mas que el de bienes fisicos (a una tasa de 5,5% anual). Los servicios
(considerando los que se comercializan como tales mas los que
acompanan a los bienes) ya componen (como se expone mas abajo) mas
de la mitad de todo el intercambio formal comercial mundial (13,5
billones de dolares). El valor no formalizado de intercambio de data y
conocimiento entre las fronteras supera con creces lo formalizado y
facturado como operacion contradada internacional.

Se trata del crecimiento de las redes internacionales de produccion,
formadas por empresas globales han estado mudando sus cadenas de
valor desde las “viejas” lineas transfronterizas de ensamblamiento hacia
sistemas de generacién multiple de valor no-fisico.

Dice la OMC que el comercio mundial de mercancias registro un ligero
descenso en volumen 2019 (-0,1%) después de haber aumentado 2,9%
en 2018; y que medido en doélares el descenso de 2019 fue de 3% (a US$
18.89 billones). Pero asevera que, por el contrario, el comercio mundial
de servicios comerciales “puros” aumento en 2019 medido en dolares 2%
(a US$ 6,03 billones). Y anade que si se mide una serie mas larga el alza



de los servicios es aun mas fuerte (en 2018 habia crecido 9%).
Especificamente, las exportaciones mundiales de servicios basados en
nuevas tecnologias de la comunicacion crecieron 150% en 15 anos (y el
flujo de datos en el planeta crecié en esos 15 anos 1400 veces).

Los servicios vinculados a los bienes (que le generan valor) son los que as
crecen en los ultimos anos segun la OMC. Y los servicios que activan la
nueva economia son los que prevalecen.

World commercial services exports by sectors, 2018 and 2019
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Exports in other commercial services by subsectors, 2019
(US $ billion and percentage share)
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En este rubro EEUU lidera, seguido de China (segun UNCTAD). Lo refleja
el grafico siguiente, de la OMC (de los principales actores del comercio
internacional de servicios).
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Pero en adelante debe considerarse lo que asevera UKTech: la
participaciéon en el comercio mundial de los servicios podria aumentar un
50% para 2040. Y esta organizacion considera también que, si los paises
en desarrollo pueden adoptar tecnologias digitales, su participacion en
ese comercio mundial podria aumentar 15%.

Es altamente probable pues que la tendencia de globalizacion de estos
incorporeos (y de estancamiento o aun reversion de la de bienes fisicos)
se acreciente fuertemente ahora tras cambios de habitos, sensibilidades,



exigencias, tecnologias y regulaciones. Dice en su ultimo informe la OMC
que muchos servicios pueden “beneficiarse” de la presente crisis y que
esto es especialmente cierto para los basados en tecnologia de la
informacion.

La economia internacional que se avecina se basara en un sistema de
interrelaciones ajustado por mas exigencias en seguridades certificadas,
apoyada en mas soportes electronicos y digitales, basada en procesos
mas tecnificados y dirigida a abastecer un mundo con algunos habitos
adaptados. En este marco la participacion de lo que en términos
generales podemos llamar comercio global de servicios ganara terreno.

Por un lado, ello incluye (como plantean Kristof Van Criekingen, Carter
Bloch y Carita Eklund) a servicios como software, datos, tecnologia para
la produccion, diseno, ingenieria, sistemas de control de calidad,
patentes, licencias, know-how, asistencia, innovaciones, instrumentos de
reputacion, meétodos de gestion, organizacion y management y
herramientas de marketing. Y, por el otro, a intangibles que acompanan
y califican a los mismos productos fisicos, como certificaciones,
estandares acreditados, marcas, constancias por complimiento de
normas y requisitos o garantias de seguridad. Pero adicionalmente,
también crecera el uso de técnicas de promocion digitales: asevera
EMraketer que V-Ex -una plataforma virtual de eventos de crecimiento
en los ultimos tiempos- reporté que mas de 50.000 personas han visitado
recientemente sus trade-shows digitales y espacios similares, y anticipa
que en los proximos meses Adobe, Facebook, Google y YouTube van a
ofrecer versiones virtuales de sus populares conferencias. Y anticipa
adaptaciones del formato y contenido de los instrumentos de marketing
y promocion para la confluencia con la nueva realidad.

Todo esto se intensificara ahora si -como anticipa Accenture en un
trabajo reciente- se aceleraran procesos hacia impresion 3D, internet de
las cosas, maquinas en contacto auténomo, machine learning, vehiculos
autonomos, inteligencia artificial, roboética, trazabilidad digital,
blockchain para la informacion, certificaciones y realidad aumentada. Y
ademas si se aplican técnicas de vinculacion con el mercado como el
nuevo RTM (“route to market”). Kevin Sneader y Shubham Singhal
expresan que nos aproximamos a una proxima normalidad (“next
normal”) y afirman que “el péndulo podria no regresar totalmente al
punto de partida una vez que el brote aparecio”.

Existen por su lado quienes ya cuestionan la medicion tradicional de
comercio internacional de bienes y de servicios (la tradicional es la de la
OMC basada en datos de los paises).

Al respecto, el grafico siguiente elaborado por Mc Kinsey Global Institute
muestra el trabajo efectuado por esa organizacion que midiendo con mas
detalle y desagregando adecuadamente se permite mostrar que mds de la



mitad (13,4 billones de délares) de todo el comercio internacional actual
esta compuesto por intangibles que pueden ser considerados servicios o
actividades vinculadas a ellos:

Servwcas are glso undervaluad In Ntematona! rade statistics,
Viewed an altemative way, rade in services may aready ba
more valuabla than trade n goods.

$13.0T $13.47

The services trade is underappreciated,

and services wil continge 10 phyy & more mportant

e ’ roda i how countnias and companes partcpena n
globa value chains in the Suture,

Pero mas alla del comercio de servicios, la economia mundial toda se
apoya en los intangibles. Y ello se vincula con las novedades.

En primer lugar porque la cantidad de productos nuevos que se
comercian en el mundo nunca fue tan alta (dos tercios del total). El
mundo avanza por novedades y no solo por mas cantidades,



Figure 6.4 Globally, the number and trade share of new products increased from
1996 to 2017

a. Mew preducis, by share of HS codes b. Mew products, by share of tolol goods trade
70 7

&0 -

50

40 A

30 1

o 20
NEREREY

ﬂ_

202 mz 2007 012 2017

— — (%] (%] [ ]
= Ln o Ln =]
L L L L ]

Ln
L

Share in tolal goods rode [%]

Share in number of HS sixdigit codes [

o
1

W Copital goods W Consumption goods B Parts and components
B Semifinished goods m Primary goods m Other

Source: UN Comirade {International Trade Statistics, import/Export Data).

Note: Products are dassfied by 2 Harmonized System (HS) si-digit code. Mew products are classified relative bo the set of products in the first HS classification
in F9831992. New codes are esther genuinely new products, or old praduct codes that split into bwa new codes, or two old codes that merged inba one new
rode. Products are further dassified a5 final (pansumption and capital), intzrmediate {parts and components and semifinished), or primary and other goods
using the Broad Economic Catagones revision 4 dassification from the United Mations Conference on Trade and Develooment. The figure shows that aver time
trade in new products has grown dramatically.

Pero ademas porque hasta el mismo comercio tradicional entre los paises
reduce aranceles pero eleva exigencias no arancelarias (calidad).
muestran los graficos siguientes.



Cambia el entorno regulatorio
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FIGURA 5 Los mercados mundiales requisrsn el
cumplimiento de mas normas de calidad
iNnternacionales que los Mmercados regionales

B Comnocimisnto W G o pereansd dn Cumplimiento
100

a0

40

Porcentaje de empresas (%)

20

Mo exportadoras Reglonalkes Multiregionales  Gilobales

Mota: Datos basados an las respuestas de 515 empresas, situadas en Kemya {96),
Ugamda (131), Etiopia (183) v la Replablica Unida de Tanzania (105) en 2015
Fuweante: Estimacionss del ITC ba=sadas en las encusstas A8 SMpresss

=wadas
a cabo en = marco del SITA

8 PERSPECTIVAS DE COMPETITIVIDAD DE LAS PYMES 2017

La globalizacion, asi, se transforma.
Todo lo antes expuesto no ocurre en el vacio. Sino en red.

Por eso lo que mas crece en los intercambios en el planeta no es fisico
sino el trafico de informacion, datos e intercambio entre personas y

organizaciones, lo que transforma la produccion y el comercio mundial.
Redes de accion.



ANTIGUQ: cambio interanual en el volumen comercial

NUEVO: flujos de datos transfronterizos, terabits por segundo
1400

i
1200
0
1000
800
0o
600
400
-0
200
-0 o
| T T
2005 w15 e 2005 202 207

Fuentes: monitor de comercio mundial de CPB, Mckinsey Global instihute

La siguiente referencia de Visulatcapitalist resume la creciente relevancia
de la porcion intangible en las principales empresas en la economia

internacional.

Tangible Assets vs. Intangible Assets for S&P 500 Companies, 1975 - 2018

Tangible Assets

* Easy to value

* Thick & efficient
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|| Intangible Assets
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* Thin & inefficient
secondary markets
* Difficult to Insure
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Source: Aon

In just 43 years, intangibles have evolved from a supporting asset into a major consideration for
investors - today, they make up 84% of all enterprise value on the S&P 500, a massive increase

from just 17% in 1975.



Como parte de esto, a la vez, el comercio internacional incrementa las
exigencias surgidas de estandares requeridos por empresas privadas. Las
propias redes espontaneas formadas entre empresas mas alla de las
fronteras crean crecientes exigencias de calidad que no surgen de normas
estatales sino de requisitos de agentes productivos, surgidos de la
evolucion tecnologica y los contratos entre particulares.

Es creciente la relevancia de esas exigencias de parte de empresas
privadas para sus proveedores, que elevan requisitos por encima de las
exigencias normativas publicas o gubernamentales. Diversos autores
como Oliver van Haguen y Gabriela Alvarez han desarrollado trabajos
sobre la relevancia creciente de exigencias privadas (estandares privados
no gubernamentales) en términos de calidad de productos y procesos en
la economia internacional.

D) El capital intelectual

A todo esto es claro que la economia esta (desde siempre influida pero
mas en la ultima nueva etapa) motorizada por el capital intelectual. Pirjo
Stahle y Karol Yeh Yun Lin han efectuado trabajos en los que ha
intentado medir la incidencia el capital intelectual en las economias
nacionales comparadas.

El capital intelectual (CI) esta compuesto el conocimiento en practica que
crea valor, siendo por tanto un caso particular de activo intangible. Asi
lo definen Pep Simé Guzman y José Maria Sallan Leyes.

Segun Art van Ark, de The Conference Board, que ha trabajado en esta
materia, el capital intangible representa alrededor del 45% del PIB mundial
en una mediciéon efectuada hace un lustro.

La cifra para Estados Unidos es del 70,3% y para la Unién Europea del
51,6%. Los paises noérdicos se destacan con una cifra superior al 64,7%,
con CI contribuyendo al 72,5% del PIB en Suecia, el 69,7% en Finlandia y
el 67,6% en Dinamarca. En los grupos menos desarrollados la incidencia
es menor: en el ASEAN llega a 39,6%, en los BRICS a 33,4%.

En un ranking de medio centenar de paises medidos en los 10 principales
en esta materia EEUU es el de mayor incidencia del CI en su PBI (70,03%
como ya se expuso), mientras Singapur es el segundo y luego estan en
los siguientes mejores lugares Suecia, Dinamarca, Finlandia, Suiza,
Canada, Japon, Paises Bajos y Noruega. En aquel trabajo Argentina
aparece con una participacion del CI en la formacion del PBI de solo 34,6%
y en el lugar 48 del ranking.



El mapa muestra la concentracion en el mundo (y la escasez en
Argentina).

Distribution of national intangible capital NIC 2014 / World
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E) La internacionalidad pervive

En este marco la globalidad se ha consolidado. Aunque cambia por los
saltos cualitativos. Las relaciones entre los paises siguen la tendencia de
la globalizacion pero también el cambio tecnologico dentro de ella.

En el mundo hay hoy ya mas de 300 acuerdos de libre comercio en
vigencia. Nunca hubo tantos. Mas de la mitad de todo el comercio global
ocurre entre paises que tiene acuerdos entre si. Pero la novedad es que
para adaptarse a la nueva época crecientemente incorporan normas para
contener la nueva economia.

Las negociaciones para avanzar mas en este terreno continuan. La
pandemia no lo ha revertido. Pero los nuevos tipos de acuerdo estan
convirtiéndose en marcos de referencia para el avance de la nueva
economia, la del conocimiento. Confluencias regulatorias que contiene
estandares comunes ya superan los meros pactos de reduccion de
aranceles.

Asi, como base debe decirse que en lo transcurrido de 2020 avanzan
varias negociaciones que pueden reflejarse a continuacion.



Por un lado marchan las muy relevantes negociones (4ta ronda de
negociaciones) para un acuerdo comercial entre EEUU y el Reino Unido.
Pero por el otro este ano Colombia, Ecuador y Peru firmaron ya el UK-
Andean Countries Trade Agreement en Quito; ademas de que firmaron
su TLC Chile y Ecuador; mientras ingres6 en vigencia el acuerdo de libre
comercio entre Colombia e Israel; y Panama aprob6 un acuerdo con Corea
del Sur; ademas de que el Congreso chileno aprobo6 el TLC con Brasil;
entro en vigencia el TLC ente Pertl y Australia; mientras Panama aprobo
el tratado entre Centroamérica y el Reino Unido; y se aprobdé en los
parlamentos el nuevo NAFTA y el Parlamento Japones aprobé el TLC con
EEUU.

Lo mas relevante es sin dudas que la secretaria de Comercio
Internacional del Reino Unido, Liz Truss, y el representante comercial de
Estados Unidos, Robert Lighthizer, realizaron ya contactos en la ronda
de negociaciones: las dos partes, que tienen cada una alrededor de 100
funcionarios involucrados en las conversaciones, dijeron en un
comunicado que un tratado de libre comercio transatlantico "contribuiria
a la salud a largo plazo de nuestras economias, lo cual es de vital
importancia a medida que nos recuperamos de los desafios planteados
por COVID-19 ". Como se sabe Gran Bretana abandoné (por ahora y
hasta el 31 de diciembre proximo) preliminarmente la Union Europea -el
31 de enero pasado- después de casi medio siglo de membresia, y ahora
debe forjar una nueva relacion comercial con el bloque de 27 naciones y
con otros paises del mundo. Y es en ese marco que como se senalé Gran
Bretana y Estados Unidos prometieron trabajar a "un ritmo acelerado"
para llegar a un acuerdo.

Todo esto debe entenderse en el marco de un sustancial cambio en la
matriz de la economia global: una caracteristica de este nuevo tiempo es
que esta creciendo la cooperacion entre actores de las mayores economias
del mundo no ya en el comercio entre sino en la creacion de redes de
investigacion, ceracion de nuevo valor econémico, nuevas formas de
asociacion entre empresas, equipos trasnacionales de personas y
organizaciones de invencion y cadenas de generacion de innovaciones.

Al respecto, el ultimo acuerdo economico (de hace unos pocos meses)
entre Chile, Singapur y Nueva Zelanda (DEPA) que integra sus mercados
para la economia digital es un ejemplo del nuevo salto que da la
internacionalidad.

Ahora bien: en esta materia algo relevante es que en 2019, segun WIPO,
los 26 tratados administrados por la OMPI (Organizacion Mundial de la
propiedad intelectual) atrajeron 55 ratificaciones o adhesiones, la
mayoria de ellas de paises en desarrollo, lo que constituye un importante
indicador de que el marco internacional de PI sigue siendo pertinente y
refleja las necesidades e intereses de todos los paises,
independientemente de su nivel de desarrollo economico. Los tratados



sobre derecho de autor fueron los que mas adhesiones registraron, y mas
paises se adhirieron al Tratado de Marrakech para facilitar el acceso a
las obras publicadas a las personas ciegas, con discapacidad visual o con
otras dificultades para acceder al texto impreso que a ningun otro tratado
administrado por la OMPIL.

Asi, no todos los paises avanzan en la adhesion a tratados
internacionales que protegen la propiedad intelectual: el Global
Innovation Policy Center califica (entre O y 100) en un indice a los paises
segun sus adhesiones a pactos al respecto:
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Un acontecimiento destacado de 2019 fue el depédsito por la Union
Europea del ultimo instrumento de adhesion o ratificacion necesario para
la entrada en vigor del Acta de Ginebra del Arreglo de Lisboa relativo a
las Denominaciones de Origen y las Indicaciones Geograficas. E1 Acta de
Ginebra entro en vigor el 26 de febrero de 2020.

Durante el primer trimestre de 2020, ya se han producido diez
adhesiones a los tratados de la OMPI, lo que, de mantenerse esa
tendencia, supondria un ano mas con un gran numero de adhesiones.
Aunque la pandemia habria afectado excepcionalmente el ritmo y debe
evaluarse aun la intensidad que se siguio.

Cabe senalar al respecto por ejemplo la ratificacion por Indonesia del
Tratado de Beijing sobre Interpretaciones y Ejecuciones Audiovisuales,
que entrara en vigor el 28 de abril de 2020.

F) La geopolitica del conocimiento mundial

Pero lo antes expuesto debe ser plasmado en un nuevo piso. Los actores
se relacionan para la nueva economia.

El nuevo contexto se explica a continuacion.

a) Las redes globales de innovacion

El1 World Intellectual Property Report 2019 (la Gltima edicion), titulado “la
geografia de la innovacion” (Local Hotspots Global Networks), elaborado
por la World Intellectual Property Organization (WIPO) y presentado por
Francis Gurry -su director general-, comienza el trabajo anual
presentado con la mencion de una aparente paradoja consistente en que
la generacién de conocimiento tecnoldgico e innovacion es en el mundo a la
vez incrementalmente global e intensivamente concentrada en unos pocos
puntos focales (hotpots), que forman unas redes dentro de las cuales estos
puntos se vinculan que los especialistas llaman Global Innovation
Networks (GIN).

Una paradoja es que en muchas ocasiones estos puntos estan mejor
vinculadas con los demas puntos de las redes globales que lo que lo estan
con el resto de la economia nacional (sus paises) en la que estan basados.
Los centros internos de esos hotpots operan con personas altamente
calificados y companias innovativas.

En estas redes estos GIN pueden vincularse con clusters de nicho
especializados (specialized niche clusters, SNC), que en realidad
concentran conocimiento especializado en algunas areas pero no



suficientemente general e integral para ser un GIN. Los GIN son activos
en redes internacionales y los SNC tienen mas presencia en redes locales
o regionales.

b) Los investigadores e inventores dentro de las redes innovativas

Mas del 80% de todas las patentes o productos inventivos o innovativos
esta generada por inventores o investigadores en el mundo que operan
dentro de estos GIN o SNC.

Una advertencia al respecto es que no hay wuna necesaria
correspondencia entre mayor densidad y mas capacidad innovativa: hay
algunos de estos centros que integran redes que estan en areas muy
pobladas (New York o Shanghai) y otras que estan en otras que no lo
estan tanto (Ithaca en EEUU, Berna en Suiza).

La fuente citada ya no habla de cadenas globales de valor sino de “redes
complejas de valor” (complex value networks). Las companias
multinacionales han localizado estaciones intensivas en preparacion de
conocimiento en aglomeraciones especiales que ofrecen conocimiento y
habilidades.

En Estados Unidos New York, San Francisco y Boston concentran un
cuarto de todas las patentes del pais. En China Shanghai y Shenzhen lo
hacen en la mitad de todas las generadas en China. Y lo mas significativo
es que son mas de 160 paises (de los 195 que hay en el planeta segun el
registro de los autores) en el mundo los que aun generan poca actividad
de estos circuitos de innovacion o que aun no hospedan alguno de los
GIN o SNC.

Una caracteristica de la actividad en estos centros antes referidos es que
las innovaciones son creadas crecientemente por equipos Yy no por
individuos: en el inicio del siglo 64% de las investigaciones cientificas y el
54% de las patentes fueron producidas por equipos, mientras que en
2017 esos porcentajes fueron 80% y 70%.

c) Las multinacionales en las redes

Expresa el WIP que las empresas multinacionales lideran la creacion de
valor en el mundo por varias razones. Una de ellas es que estan en el
centro de las GIN. Un elemento relevante de la nueva internacionalidad
es que esas multinacionales usan crecientemente inversion extranjera (y
a la vez inversores extranjeros que no son ellas mismas) en sus
aplicaciones para patentes. En 1970 y 1980 solo 9% de las patentes de
empresas norteamericanas contaban con la participacion de inversores
extranjeros, mientras que para al década que termina ese porcentaje llego



a 38%. La evolucion para las empresas de Europa occidental fue en ese
lapso de 9 a 27%.

Una novedad complementaria es que ademas los inversores extranjeros
que participan en estos procesos eran en un 86% de Japon, EEUU y
Europa occidental en los 70 y 80 y ahora de esos origenes es el 56%, con
un gran crecimiento de la participacion de paises otrora emergentes.

Los pilares de los hotpots son varios: tres en particular. Por el lado de los
recursos humanos su formacion, sus habilidades y las migraciones. Por
el lado del mercado el hecho de que se formen pools de organizaciones
(asociaciones espontaneas de organizaciones de calidad que interactuan
entre si retroalimentandose) y economia de escala. Y por el lado de del
conocimiento, informacion accesible y suficientemente capilarizada
(spillover), capacidades tecnologicas disponibles ya actualizadas y una
naturaleza que interactie con lo anterior.

People, companies and ideas link
beyvond geographical borders

Figure 1.2 Main bidirectional economic forces
spreading innovation
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Algo interesante en el trabajo citado es que sostiene que las politicas
publicas de promocion no pueden hacer mucho directamente para lograr
la creacion en estos hotpots (aunque claramente pueden hacer -al
contrario- mucho en impedirlos) segun la evidencia empirica. En el
margen (sostiene) pueden auxiliar, pero (dice) nunca son la fuerza
gravitante. En todo caso pueden contribuir a que existan condiciones (las
tras referidas) pero antes de que ellas se hayan logrado, para cuando el
desarrollo autéonomo de ellas le permitié avanzar por su propia virtud.

Expresa el IPR (el trabajo citado) que incluso subsidios pueden atraer
empresas inadecuadas que reduzcan la productividad del hotspot. Con
todo admite que hay casos en los que la instalacion de universidades, la



vigencia de instituciones que conceden garantias, infraestructura y aun
programas para capital humanos pueden ser el soporte previo: la
creacion de condiciones de aquellos tres grandes fundamentos son de
influencia (como admite el trabajo, lo son las politicas tributarias, de
seguridad social y de formacion de capital humano).

La creacion de GIN depende de inversion, empresas, personas, ambiente,
soporte, creacion y actualizacion de conocimiento. Pero, lo que es mas
relevante, estos GIN estan vinculados internacionalmente entre si por
encima de las fronteras, retroalimentandose. Expresa el citado trabajo
que estas redes ubicadas se contactan con otras redes a través de
vinculos que alimentan la generacion de conocimiento mas alla de la
localizacion, y que actiian por encima de ellas en un sistema global entre
ellos. Y en ellas las multinacionales son el factor critico.

Pero, sostiene la fuente, en ellas la capacidad de crear ambitos para
relaciones interpersonales (dentro del hotspot y desde ellas con otras
personas) es un factor de relevancia enorme. Las relaciones
interpersonales en la innovacion son un elemento sustancial. Se trata de
las “global innovation networks” que (intra-empresas, entre empresas y
entre hotpots y entre paises) favorecen co-invenciones internacionales.

G) Donde ocurre el fenomeno

Dice WIPO que entre 1970 y 2000 solo tres paises sumaban dos tercios
de todas las patentes mundiales: EEUU, Japon y Alemania. Y que si se
sumaban el Reino Unido Francia y Suiza se llegaba al 90% del total.

Pero que ello cambio con la globalizacion del siglo XXI y que lo que
podriamos llamar “el resto del mundo” desde aquellos pocos antes
referidos pasoé de explicar 6% en los 70 a un tercio del total hoy.



Figure 2.1 Evolution of patenting (top) and
publication share [(bottom]) by top economies
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Ahora bien, los grandes actores no han retrocedido en términos absolutos
sino que han perdido participacion relativa por el alza de otros antes
ausentes. Y dentro de aquellos lo relevante es que no puede hablarse de
“los paises” sino de los espacios dentro de esos paises donde ello ocurre.
Por caso, en los EEUU, de los 50 estados de la unién, solo 3 estados
concentran 40% de las patentes y 30% de las principales publicaciones
cientificas relevantes consideradas para medir el grado de innovacion. En
Japon, de 47 jurisdicciones del pais en solo 3 se concentran 56% de las
patentes y 35% de las publicaciones cientificas. En China, 3 de las 33
provincias concentran el 60% de las patentes y 40% de 1s publicaciones.



En Alemania, 3 de los 16 estados concentran dos tercios de las patentes
y la mitad de las publicaciones cientificas; y en Francia 3 de los 18

estados concentran 60% de la producciéon de conocimiento.

Shares of top innovation subnational regions within countries

Table 2.2 Top three large administrative areas in patent and scientific
publication concentration by period, selected countries
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Pues bien, como se ha dicho, ademas ahora aparecieron en accion paises
que antes no eran tan relevantes. Como lo muestra el grafico (fuente
WIPO) China y Corea del Sur lideran esa emergencia pero también
participan en el proceso Canada y la India.

Y desde el ano 2000 Asia ha incrementado su participacion en las
patentes mundiales desde 32% al 48%.

Con todo, aun desde menores relevancias, algunos paises no
tradicionales (como Israel o Australia) estan presentes entre los que
“juegan el juego”.

Lo muestra el cuadro siguiente (misma fuente).



Table 2.1 Evolution of patenting and scientific publishing, by regions and selected countries

Region Patents Publications

[sountry) 1970-79  19B0-23 Ao-14  AiG 2000-04  M0E-09  MMO-4 2MET
BCSE Asia 0.1% 0% b1 1.0% 18% 21% 2.00% A 48% BT T.5%
India 0.0% 0.0% 01% 0.5% 1.0% 14% 1.3% 20% 2:8% 1% 31.5%
Singapore 0.0% 0.0% 01% 0.3% 0.a% 0.4% 0.3% 0.4% 0.5% 0.5% 0.5%
CEE 12% 1A% 4.8% 1.1% 13% 14% 1.3% 5% 5.8% B.8% B.E%
Fusian 0.7% 14% 27% 0.4% 0.5% 0.5% 0.4% 24% 1.8% 1% 18%
Fedaratian

Podand 0.2% 0.1% 01% 01% 01% 02% 0.2% 11% 1.3% 1.3% 13%
LAC 0.3% 0.3% 0¥ 0.4% 0.6% 0.8% 0.8% APa 15% 4.0% 4.0%
Brazil 0.1% 0.1% 01% 0% 0.2% 3% 0.3% 1.6% 210 2.3% 2.3%

Western Asia 0.3% 0.3% 0™a 1.1% 14% 1.6% 1.7% 28 2.8% 10% HR

Turkey 0.0% 0.0% 0.0% 0.1% 0.2% 0.3% 0.4% 1.0% 1.5% 1.7% 1.7%
I5raed 0.2% 0.3% 0.8% 0.9% 1.2% 1.1% 11% 0.9% 0.8% 0.8% 0.8%
Oceania 0.8% 1.1% 1.1% 1.4% 1.3% 0.9% 0.8% 24% 2.4% 248% 2.8%
Furstralia 0.7% 1.0% 1.0% 12% 1.1% 0.8% 0.8% 20% 21% 23% 2.5%
Africa 0.3% 0.2% 0.2% 3% b2 0.2% 0.2% 1.1% 1a% 1.8% 1.8%
Egypt 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.3% 0.3% D4% 0.5%
South Africa 0.2% 0.2% 0.2% 0.2% 0.2% 0.1%: 0% 0.3% 0.4% D4% 0.4%
Tatal 4.8% B.8% Ti% 5% B.4% B.8% 6.7% 178% 20.7% 216% 24.9%
source WIFD bazed on PATSTAT, PCT and Web of Science data (see Technical Noleg

MWotes: CEE = Central and Eastem Europe; LAC = Latin America and the Caribbean; 3C5E Asia = South, Central and Southeast Asia. Patent figuras
basad on international patent famdies.

Las patentes crecen en el mundo (el mundo innova y las innovaciones se
acumulan) y lo hacen sea que son impulsadas por residentes o por no
redientes.



A4, Resident and non-resident patent grants worldwide, 2004-2018

NON-RESIDENT SHARE (%)
420 #5401 400 405 402 306 393 3885 386 400 392 388 385 385

1,000,000
800,000
oo
400,000
2005 2006 2010 2011 iz 2013 24 2MS 0 306 20T 20ME
Grant year

| RESIDENT | NON-RESIDENT

Mote: World totals are WIPO estimates using data covering 158 patent offices. Thess totals include patent grants based on applications filed directhy
with national and regional offices and patents granted by offices on the basis of the Patent Cooperation Treaty national phase (where applicable).
See the glossary for definitions of resident and non-resident.

Sowrce: WIPD Statistics Database, Awgust 2019,

Segun la publicacion hay en el mundo 174 GIS (global innnovation
hotpots) y 313 clusters especializados de nicho que concentran el 81% de
las patentes mundiales y 85% de las publicaciones especializadas.



Population density does not ensure high innovation density

Figure 2.3 Patents and scientific articles in the top 35 largest cities
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Y algo relevante es que la innovacion es aun mas concentrada que la
actividad economica general.

El cuadro siguiente muestra la aglomeracion de personas general (en
amarillo segin a luz artificial encendida de noche tomada por una foto
satelital) comparada con los global innovation hotspots (en rojo) y los
clusters mas pequenos y especializados (en azul). Se advierte donde hay
poblaciéon grande pero no innovacion y donde hay innovacion con
populacion alta. Y donde no hay mayormente nada de ello.



Innovation density and urban density largely coincide

Figure 2.4 Worldwide distribution of innovation (GIHs and SNCs) and DMSP nightlight

Se ve que en Europa hay en Alemania, Reino Unido y Francia la mayor
cantidad de aglomeraciones innovativas pero hay muchas zonas urbanas
no innovativas. En Norteamérica por su lodo se aloja mas de un cuarto
de la aglomeraciones innovativas del planeta. Y Asia aloja mas de un
tercio de los clusters de nicho (Japon, China, Corea e India).

Expresa la fuente citada que entre las grandes y populosas ciudades de
planeta Beijing, Londres, Los Angeles, New York, Seul y Tokio concentran
la mayoria de las patentes y articulos cientificos y son parte de los global
innovation hotspots; mientras que otras grandes ciudades como Buenos
Aires, New Dehli, Estambul, México, Moscu, San Pablo y Teheran
participan pero con mucho menor intensidad en esta generacion de
innovacion mundial. Mientras, hay algunos otros centros que lo hacen
intensamente pero en solo alguna actividad o campo especifico (clusters
de nicho) como Bangkok, Cairo, Chongking o Kolkata. Mientras, otras
grandes ciudades no participan en modo alguno como Manila, Yakarta o
Karachi.

Pero por otro lado hay ciudades o aglomeraciones mucho mas pobladas
que participan en clusters de nicho como Ithaka en EEUU, Stavanger en
Noruega, Berna en Suiza.



El cuadro siguiente muestra la incidencia de las ya referidas zonas
vinculadas a las redes de conocimiento o conectadas (hotspots) segun los
paises. Y la concentracion mundial.

Persistent concentration of innovation in a few hotspots

Table 2.4 Top three GIH concentration, patents and publications, selected countries

Patenls Publications

1991-45 ¥ % 2001-05 % 1-15

Beljing Shenzihen—Hong Kong Beljing Baljing

Chira Shanghai 36.5 Beying 52.2  Shanghai 439  Shanghai 35.8
Shenzhen-Hong Kang Shanghal Manjing Manjing
Frankfust Frankfurt Frankfut Frankfust

Germany Cologne-Dusseldor 374  Stutigart 284  Cologne 344  Cologne 34.2
Stuttgart Cologne-Dusaeldaorf Berlin Berlin
Parls Paris Paris Parig

France Lyon 471 Grenoble 428 Lyon 510 Lyon 49.4
Grenoble Lyan Grenoble Toulouise
London London London London

UK. Manchester 30.0 Cambridge 350 Cambridge 308  Oulord 41.B
Cambridge Omford Oieford Cambridge
Bengaluru Bengaluru Delhi Delhi

India Mumbal 41.8  Hyderabad 46.2  Mumbai 217 Mumba 24.6
Dalhi Delhi Bengalur Kolkata
Taokyo Tokyo Tokyo Tokyo

Japan Ozaka 80.5 Osaka 83.4  Osaka 64.3 Osaka B4.8
Nagoya MNagoya Magoya Magoya
M Yok City San Jose-5an Francisco Mesw Yook Bostan

ws. San Jose-San Francigco 194 Wew York City 234  Washington DC-Baftimore 2.2 New York a4
Bosaton Boston Boston Washington DC—Baltimore

Source: WIPO based on PATSTAT, PCT and Web of Science data (see Boxes 2.1 and 2.2).
Motes: Patent figures based on international patent families.



A few locations concentrate most
inventive and scientific activities

Table 2.3 Concentration of patenting and
publishing among GlHs and among less
innovation-dense countries, 1998-2017

Top 30 hotspots (as share of all GIHs in the world)

Hotspots () 30 7.2%)
Countries (36 16 (471%)
Patanits |34) 3,234,850 (BE.200)
Schentific articles (%) 10,987,971 (4T.8%)
Apglomerations (%) 30 i5.0%46)
Countries (F) 24 1d.45%)
Patants (3¢ 11,491 (B4.1%5)
Schentific articles (%) 484,689 [ ]

and Web of Science data (see

1 and 2.2

y data from 19598 to 2017 reported. Top 30 are calculated
y for patent and publication data. Top 30 a c
non-innovation-dense couwntries are based on th a0y
described for GIHs in Box 2.2 Patent figures based on international
patent families.

Solo 30 hotspost (zonas conectadas) en el mundo (en solo 16 paises) son
responsables de la creacion del 70% de las patentes y 50% de los articulos
cientificos en el planeta.

Hay 174 hotspots en el mundo pero no todos producen con la misma
intensidad, innovacion y conocimiento productivo.

H) La globalidad cognitiva es también entre personas y en equipo

Una caracteristica de la época, en la que el conocimiento hace la diferencia,
es que la generacion de conocimiento se produce en equipos.

La importancia de la creacion de conocimiento por actores individuales
decrece. Y ademas el tamano de los equipos crece.



Increased collaborative innovation

Figure 2.6 Inventor (left) and scientific (right) team size, by period
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Source: WIPO based on PATSTAT, PCT and Web of Science data (see Box 2.1).
Motes: Patent figures based on international patent families.

Pero no solo eso. Lo relevante es que no pocos de esos equipos son
internacionales, la nueva globalidad esta aqui presente.

La co-invenciones (por parte de naciones de diversos paises) son muy
intensas y crecen en el mundo lustro a lustro. Lo muestra el grafico.



International co-inventorship by country pairs, 2011-2015

— 2,000 == 5000

Pero estan altamente concentradas en EEUU (algo menos Canada), Europa
occidental, Asia Oriental y en menos medida Australia (alarma la virtual
no participacién de Latinoamérica y Africa).

La publicaciones, en tanto, son muy internacionales también, pero mas
repartidas en el planeta (lo que acredita que en los que menos participan
en las patentes no escasea saber sino condiciones para participar del
proceso institucional de creacion de valor y patentes).



International co-publication by country pairs, 2011-2015

— 10,000 == 40,000

Pero lo mas relevante (y esto es lo que esta consolidando la nueva
internacionalidad) es que los equipos son crecientemente internacionales.



Collaboration for innovation is
increasingly international

Figure 2.7 International co-inventorship and
co-publishing, percent

Percent
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Ahora bien, un fenémeno disruptivo ocurre: China incrementa la
cantidad de patentes pero es el unico de los grandes que no
internacionaliza en la misma intensidad ese incremento. EEUU
también ha aplanado algo la curva de internacionalidad pero en
menor medida.

La tendencia general midiendo desde 1970 (salvo China) es mas
internacionalidad en patentamientos aunque algo desacelerada en los
ultimos anos. Y se mantiene la internacionalidad en equipos de
trabajo. Eso es lo que hace caer levemente la curva de co-inventorship
en el grafico de arriba en la ultima etapa.

Y se observa mejor mas abajo.



Large economies are highly internationalized

Figure 2.8 International co-inventorship (left) and co-publication (right), by country
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Source: WIPO based on PATSTAT, PCT and Web of Science data (ses Box 2.1).
Motes: Int. co-imventorship = share of patents with more than one inventor located in at least two countries; int. co-publication = share of scientific
articles with more than one affiliation located in at least two countries. Patent figures based on international patent families.



Differences in country trends, particularly for patents

Figure 2.13 GIHs' and SNCs' share of co-inventorship (top) and
co-publication (bottom) interactions, by partner location, selected countries
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Source: WIPO based on PATSTAT, PCT and Web of Science data (sea Boxes 2.1 and 2.2).
MNotes: Patent figures based on international patent families.

Es en este marco que cobran relevancia las empresas que patentan con
inversores externos (globa-innovacion).



A select club of innovation outsourcing recipients

Figure 2.10 Companies" patenting with inventors in a different country (%), selected regions
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Como se observa, incluso, la evolucion lleva a los occidentales a ser
grandes inversores en invenciones de companias de Asia.
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Segun un trabajo de la US Chamber International PI, lo referido es
analogo a lo que ocurre en el mundo en otras maneras de crear valor
intangible como marcas, diseno registrado, secretos profesionales
regulados, sistemas y procesos registrados, etc.

Por lo que hay que destacar la internacionalidad en la generacion de
conocimiento por empresas, paises o personas; la relevancia de los
puntos geopoliticos donde mas se empuja el avance y la dinamica creativa
de la nueva economia.

I) La Argentina

Una ultima referencia para efectuar en este trabajo es como se relaciona
Argentina con la evolucion en esta materia.

La economia del conocimiento global exige participar dinamica y
activamente en ella como modo ser beneficiarios de flujos de inversion,
creaciones de innovacion, mas comercio internacional y crecimiento y
desarrollo adaptados.

En materia de creacion de propiedad intelectual, segun el ranking de
WIPO China es el lider y EEUU el segundo; midiendo patentes, marcas y
disenos registrados. En nuestra region el mejor ubicado es Brasil (13ro



en el ranking). Mientras México es el 21ro y Argentina el 32do (lugar en
el ranquin mundial al que se llega como resumen de tres calificaciones:
Argentina se ubica en el puesto 51 en patentes, en el puesto 20 en marcas
y en el 38 en disefio). Se detalla mas abajo esto.

En relacion a la participacion en redes internacionales expresa el trabajo
citado de WIPO que “mientras Beijin, Londres, Los Angeles, Seul y Tokio
concentran una larga cantidad tanto de patentes como de publicaciones
cientificas, otras ciudades como Buenos Aires, Dehli, Estambul, México,
San Pablo y Teheran son partes de hotpots que concentran una cantidad
apreciablemente menor de articulos y muy pocas patentes”.
Lamentablemente, siendo Buenos Aires el inico centro que es relevante
en términos de la evaluacion de los hotpost, expresa el documento que
tampoco ingresa la capital argentina en la categoria de esos centros de
innovacion que se desarrollan solo en algunos especificos y determinados
campos cientificos (clusteres de nicho) como Bangkok, el Cairo,
Chongking o Kolkata (Calcuta).



North America, Western Europe and East Asia host most hubs

Figure 2.5 Global Innovation hotspots and specialized niche clusters, by region

Expresa el trabajo de WIPO (del que surge la imagen anterior) que
Latinoamérica y Africa son las regiones del mundo que muestran mas
densidad urbana sin la correspondiente evolucion cientifica.

En referencia a la creacion de patentes, marcas y disenos, el registro
evalua a los paises en cada una de las tres categorias y efectua una
calificacion general total en un ranking ponderando ello.

Existen en WIPO los datos consolidados de 2018 y los estimados de 2019.

En relacion a lo primero, en la region el mejor ubicado (2018) es Brasil
que se encuentra en el lugar decimonoveno (en el lugar 26 patentes, en
el en 13 marcas y en el 21 en disenos registrados), seguido de México
que se ubica a nivel mundial en el lugar vigesimosexto (en cada categoria
en los lugares 32, 18 y 35) y Argentina que fue en 2018 el numero 37 del
mundo (50, 20 y 47). En materia especifica de patentes Chile, en el lugar



48, antecede a Argentina, pero ponderando los tres categorias esta debajo
de nuestro pais.

A49. PCT applications by origin, 2018

1110,000-100,000
11,000-9,989
11100-%09

Source: WIPQ Statistics Database, August 2019.

Argentina no cuenta con ninguna empresa entre las principales en
materia de patentamiento por no tener grandes actores globales. Pero
tampoco cuenta con ninguna universidad entre las principales en
materia de patentamiento.
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Algo relevante es que Argentina es un pais con altisimo abandono de
tramites por patentamiento (una vez iniciados, son abandonados por los
aplicantes).



A43. Distribution of patent examination outcomes for selected offices, 2018
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WIPD Statistics Database, August 2019,

Acudiendo luego a los datos preliminares de 2019 (los datos expuestos
mas arriba son los consolidados de 2018), seguin el ultimo registro anual
(que tiene datos estimados), se estima que Argentina dentro del PCT
(patentes reconocidas a nivel mundial) inici6 36 tramites. En el mundo
se tramitaron 265.800 patentes en 2019 por lo que Argentina participa
infimamente en el sistema internacional.

En la lista por paises segun las aplicaciones esta en lugar 58 en el mundo.
En Latinoamérica y el Caribe superaron a Argentina Barbados, Antigua,
Colombia, México, Chile y Brasil (la lista esta en orden creciente siendo
Brasil el que mas tramites inicio). En el orden mundial la lista la lideran
China (58.900), Estados Unidos (57.850) y Japon (52.660)

Algo peor ocurre cuando se analiza la registracion de marcas. Argentina
aplico en el sistema internacional por solo 2 en 2019. El total mundial en
2019 fue 64.400. Argentina se encuentra en el ranking de paises segun
el namero de marcas internacionales solicitadas en el lugar 98 y es
superada en 2019 por Paraguay (present6é 4), Antigua (4), Cuba (13),



Bermuda (19), Brasil (31), Colombia (55) y México (113) que es el mejor
ubicado. El ranking mundial lo lideran Estados Unidos, Alemania y
China (en ese orden).

Por su lado, en el indice “US Chamber IP Index” en materia de copyrights
Argentina esta en el tercio peor calificado y ente O y 100 apenas supera
el puntaje 21, debajo de numerosos paises de la region.

En materia de proteccion de secretos comerciales, segun el mismo US
Chamber International IP Index, Argentina (con una calificacion de solo
16.6 entre O y 100) es uno de los paises con mas baja proteccion legal.

Mientras que segun WIPO en dibujos y modelos industriales (se
presentaron de todos los origenes sumados 21.807 en 2019 en el mundo)
Argentina no figura en la lista de 75 paises que presentan iniciativas ante
el sistema internacional, una lista que lideran Alemania (4.487), Corea
del Sur y Suiza.

En materia de comercio internacional de servicios (segun datos de la WTO
y el INDEC), por su parte, también habra que mejorar en la
internacionalizacion de prestaciones empresarias porque nuestras
exportaciones de servicios estan estancadas desde hace un decenio en
unos 14.000 millones de dolares (en el mundo en ese lapso crecieron
50%, de 4 a 6 billones de doélares) y la participacion argentina en este
rubro en el mundo es de solo 0,25% del total; menor atin a la retraida
participacion en el comercio de bienes fisicos, que ha caido de 0.8% a
0.3% en los ultimos 60 anos.

Segun el US Chamber International IP Index la transferencia de
tecnologia y las politicas de licencias son criticos procesos de cuidados
de innovaciones y proteccion del traslado de las innovaciones para
transformarlos en productos comercializables (bienes o servicios) y
Argentina, con una clasificacion de 61 sobre 100 se encuentra algo
debajo de la mitad de los paises rankeados en el trabajo.

Por su lado, el indice ya citado de la US Chamber of Commerce en materia
de enformcement de la vigencia de la propiedad intelectual pone a
Argentina en el Ultimo lote de paises (apenas 22 puntos entre O y 100).

La Argentina ademas no cuenta con proyectos involucrados en el
desarrollo de blockchain. Y no esta involucrada de modo activo con
eslabones parte de las redes internacionales de desarrollo de
conocimiento de la nueva economia.

Todo ello permite inferir que la modernizacion de la economia argentina
para participar activenme de la nueva globalizacion cognitiva es muy
débil.

Como resumen puede acudirse a -como mas arriba se expuso- el indice
de capital intelectual (elaborado en 2011) como porcion en la formacion



del PBI. El trabajo mide la participacion del CI en la formacion del PBI en
el mundo. Y senala que mientras los principales en el planeta son EEUU
(70,03%), Singapur y Suecia; Argentina aparece con una participacion
del CI en la formacion del PBI de solo 34,6% y en el lugar 48 del ranking.

Segun Art van Ark, de The Conference Board, que ha trabajado en esta
materia, el capital intangible representa alrededor del 45% del PIB
mundial en la medicion efectuada ya a inicios de la década.
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La Argentina, por tanto, se encuentra poco vinculada a las redes de la
economia global del conocimiento y es preciso que para una
competitividad internacional acorde a la nueva economia se revise y
mejore el desarrollo de atributos a los efectos de lograr la respectiva
insercion internacional apropiada.
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